THMOB 2 adg i Doy
4[’% s T bn ,i:,{« ke ~g e

- - - Cj&“" Bg mp,%«jw { 2 @ )

HAYVANSAL GEN KAYNAKLARININ o loas

KORUNMA VE KULLANIMI

Macit OZHAN'. Omer AKBULUT, Orhan KARACAS, Naci TUZEMEN-

O7ET

B calismada, ciftlik havvantan gen kavnaklaroun korunmase kaveamu, igerigi. ilkeier ve
metorlart bakumimndan efe ainpugir. Avrice gen kaynaklaroun korwomasy konusunumaon arila ve
gelisimi ve b glinkii durtmuna desinitmistiv. Bu konuda gintimiize kadar Tivkive 'de vapdan ¢a-
hsmalar dretlenmistiv, Tiirkive de eveil havvan gen kavnaklaroum korunmast kapsanoda ise,
orellikie vok olma whdidi altinda bulunan verlt sigwr orklarvun (Kilis. DAK, Zavot) koruma ve
estalt madeliert ile biiviik bir emek ve hilei birikiminin iriimi olan yeni kovun tiplerinin (Tirk Me-
rinosi. Anadoln Merinosn, Malva, Talirova, Acipavam, Sammer) vaygudagurtmase ve Lo-

rininast konusieide deeitlenme modelleri ivdelenmigti,

1. GIRIS

Gen kavnaklari veva genetik kaynaklar genig anlamda Diinva“da varolan biitlin canh
tirlerini kapsar. Hizla degisen ekolojik kosullar iginde tiim bu tiirlerin yok olmalarim
durduran en azindan yavaslatan bitiin etkinlikler genetik kaynaklarnin korunmas: de-
mektir. Ancak ¢iftlik hayvanlarinda genetik kaynaklari korunmasr dogal yasamla bii-
tinlesen tiirlerin korunmasindan farkl bir icerik tagir. Biitiin canh tiirlerine dogal va-
sarmin bir unsuru olarak bakilimakta ve herhangi bir tiiriin yok olmasi halinde ekolojik
sisternde meydana gelecek bozulmalara dikkat ¢ekilirken, ciftlik hayvanlarimin yok ol-
mas1 dogrudan insan vasamiyla iliskilendirilmekte ve olayin ekolojik yéniiniin yaninda
sosyo - ekonomik yonleri vurgulanmaktadir.

Bilindigi iizere ¢iftlik hayvanlarimin yetistirilinesi ekonomik bir olaydir, verimlilik
ve karlibk esastir. Genotipik islah ¢alismalariyla gelecekte gerceklesmesi beklenen
sartlarda en ekonomik verimi saglayacak genotiplerin elde edilmesine calisthir. Bu
amag dogrultusunda vapilan seleksiyon ve melezleme galigmalari sonucu, zaman iginde
bazi genotipler yerlerini yeni genotiplere birakmakta ve hatta yok olmaktadirlar. Ancak
mevcut sartlarda ekonormik ve onemli olmayan bazi verim 6zellikleri ve bu dzelliklere

{)  Prof Dr. Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Zootekni Bol. Erzurum.
2} Dog. Dr. Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Zootekni Bél. Erzurum.
3y Dog. Dr. Yiiziineid Yil Univ. Ziraat Fak. Zootekni Bot. Van.
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sahip genotiplerin gelecekte hangi él¢iide aranilir oldugunu bugiinden kestirmek de ol-
dukca giictiir. Bu nedenlerle ¢iftlik hayvanlarimin hem ekolojik hem ekonomik agidan
korunmasr gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Avrupa Zootekni Federasyonu (EAAP) tarafindan olusturulan bir uzmanlar ko-
misyonunca hazirlanan raporda, irklarm korunmast ile ilgili gerekgeler su i¢ bashk al-
tinda toplanmistir (Maijala, 1986):

1- Ekonomik - biyolojik:
2- Bilimsel:
3- Kiiltiirel - tarthsel:

Yukarida ana bashklart sayilan hayvanlarinda genetik korumay: gerekli kilan temel
nedenler ivi anlagtimahidir, Bunlar;

1- Ciftlik hayvanlarmda siirekli verimlilik yoniinde yapilan motivasyonlarla cevre
sartlarina, hastaliklara vb. karsr adaptasyon zayiflar. Bu nedenle adaptasyvon yetenegi
yiiksek genotiplerin korunmas: gerefi her zaman mevcuttur.

2. Genetik kaynaklann gelecek nesiller tarafindan kullanimu ayrica onem tasir. Ge-
lecekteki beklentileri simdiden kestirmek miimkiin degildir. Gelecegi disiinmeden bu
kavnakiarin elemine edilmesi dogru degildir. Bu durumda sadece verimlilik veya adap-
tasyon ozelliklerine genetik kaynaklarin korunmasini diisinmek yanhs olacaktir. Bu
kaynaklarm aym zamanda birer egitim ve arastirma matervali oldugu ve olaca@y da
unutulmamalidir.

3- Insan emefiyle olusmus deferlerin korunmasi gerektigi tartisma gotiirmeyen bir
sercektir. Bu deferler gerek bilgi biritkimi, gerekse tretimle ilgili fiziki birikimler so-
nucu olusmustur. Bolge kiiltiirtiniin ve geleneginin de bir pargast olan verli kiiltiir 1rk-
Jarinin korunmast zoruniudur,

Gen havnaklarim Koruma Tarihcesi

Eveil havvanlarda gen kaynaklarmin Korunmasina uzun siireden beri ihtiva¢ du-
vuldugu ifade editmektedir. Konu ile ilgili etkinliklerin gegmisine bakildiginda bu daha
iyvi anlastabilir.
ina kadar uzadifam belirterek, ilk bitki gen bankasinin bu tarihte Sovyet botanik¢isi
Vavilov tarafindan korundugunu bildirmektedirler. Bodo (1986) ise, 1270 vilindan beri
ingiltere Clingkam sifar siiriisiine yabanci gen girmeden giiniimiize kadar muhafaza
edildigini ve bilinen en eski gen bankasimin bu siiri oldugunu sévlemekiedir.

Hayvvan gen kaynaklarimin korunmas: gerektidi goriisii ise, ilk kez 1939 vilinda Ci-
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hicago’da diizenlenen bir sempozyumda ortaya attlmistur (Ertugrul ve Askin 1988).
Daha sonra g¢esitli kongrelerde konunun Onemine iligkin tebligler ard arda sunulmaya
baglanmistir. 1974 yilinda Madrid’de bu konu ile ilgili bir Diinya Kongresi ya-
pilmustir. 1980 yilinda FAO teknik komitesini kurmugtur. Ayni yil Avrupa Zootekni
Federasyonu Miinih'te gen kaynaklarimin korunmasi amacivla bir ¢alisma grubu olus-
turmus ve Federasvon 1982 yilinda Leningrad’da bu konuyla ilgili bir konferans di-
zenlemigtir. Aym yil i¢inde bu etkinlikler tim Avrupa’ya yavilmistir. 1982 yilinda
Avustralya'da ve 1978'de Lizbon'da 6zel bir konferans yapidmistir. 1988 yilinda FAQ
ve Avrupa Zootekni Federasvonu isbirlifiyle genis kapsamli bir veri bankasi (Da-
tabank) olusturulmustur. Bu ¢alisma en etkin ve en ciddi bir adimdir. Ayni yil (1988)
Iskandinav iilkeleri genel bir érgiitlenmeye gitmislerdir. 1989'da FAO nun bir or-
ganizasyon ¢aligmas: ve Yunanistan'da bir yaptlanma programu yiiriitdlmistir.

Evcil hayvan kaynaklanimin korunmast konusunda bu bilimsel ve organizasvonel ¢a-
Iigmalara paralel olarak birgok (ilkede konu uygulamal olarak ele alinmusgtir.

Hollanda’da 1961 yilinda yok olmaya ytz tutan ¢iftlik hayvanlarini korumaya yé-
nebik bir ciftlik kurulmustur. Yine 1961 yihnda Londra’da benzer ¢ahsmalar ya-
primistir. 1972 yihnda Paris’te gecmisteki soy ve wklart koruma amacs giiden et-
nozooloji birligi kurulmustur. Aym yil Ingiltere’de nadir bulunan birtakim hayvanlari
korumak icin yapilanmaya gidilmistir. 1974 yilinda Polonya’da ticari anlamin yitirmis
nadir rklann korunmasi i¢in bir ¢iftlik knrulmustur. Rusya ve Italya’da da 1976 yi-
Imda bu konuda hitkiimet programlan ve girisimler yapdmistir. Yine ayni yil icinde
bazi iilkelerde kanathilaria ilgili koruma kararlar alinmistir,

Gen kaynaklaninin korunmast konusu, 6zellikle son 10-15 yilda, hayvancitik et-
kinlikleri icinde Gnemli bir yer tutmaktadir. Ancak Tiirkive’de bu giine kadar miinferit
birkag calismamn disinda konuyla ilgili etkin ve ilgi gekici herhangi bir etkinligin ol-
mamass tziciidiir.

Ertufrul ve Agkin 1988 yilinda “Prof. Dr. Orhan Diizgiines’in Meslekte 50. Yili
Sempozyumu”nda kapsamls bir bildiri sunmuslardir. Diizgiines (1990) tarafindan hay-
vancthkta genetik kaynaklar Tiirkiye'nin bivolojik zenginlikler agisindan ele alimimug
ve incelenmistir. Kumlu (1991), Cukurova Tanm Kongresi’nde Kilis ki sigirlarmin
korunmasina dikkat cekerek bu wrkin korunmasi ve 1slahr ile ilgili modeller ge-
ligtirmistir. Benzer bir calisma Dogu Anadolu Kirmizist (DAK) sigirlar icin de, Tii-
zemen ve ark. (1992) tarafindan irkin koruma ve 1slah modeli gelistirilmigtir. Bu kap-
samda Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde 1990 yilinda projeye bagh ola-
rak DAK siiriisii kurulmustur. Halen yiiriitilen bu projenin daha etkili bir sekilde
devam ettirilmesi gerekmekiedir. Bu iki rkin korunmasi ileride detayli olarak yeniden
ele alinacaktir.
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Irklarm Koeruonmasmda Temel Hkeler

Evcil hayvanlarda koruma irk bazinda ele alinir. Irklarin olusumunda insaniarin
hayvanlardan yararlanma bi¢imi nemli bir etken olmakta ve her gecen giin yeni trklar
ortaya ¢ikabilmektedir. Irklarin olusumu siireci icinde sayisiz soy ve hatlar da olug-
mustur. trklarla birlikte degerli soy ve hatlarinda korunmaya alinmasy gerekir. Diin-
yadaki biitiin bu kaynaklar ¢ok degerlidir. Bununla birlikte tiim 1k, soy ve hatlar1 ko-
rumaya almak ekonomik acgidan bir yarar saglamavacak ve isi imkansiz hale ge-
tirehilecektir. Bu nedenle rklar veya soylar arasinda se¢im yapma zorunlulugu ortaya
crikmaktadir. Korunacak rklarin segiminde genel olarak kabul edilen ve Maijala (1986)
tarafindan bildirilen kriterler asagida 6zetlenmistir.

1- Irkin genetik durumu ve tehlikede bulunma derecesi,

a) Ayri bir ik olarak tarihgesi

b) Saflik derecesi

¢y Diger wklardan genetik farkhhigs

d) Populasyon bityiikligi ve kiictitme hiz

2- Biyolojik olarak rkin degeri,

a) En az bir verim bakimindan iistiin performans géstermesi
b) Baélge kosullanina uyum saglamis olmasi

¢) Hastabik etkenlerine dayanikli olmasy

d)y Melezlemede basaryla kullanilabilmesi

Bu ilave olarak rkin ulusal ve milli bir varlik olma 6zelligi de bir diger kriter olarak
saythmaktadir. Herhangi bir yerli irkin orijin aldi@i yer bir iilkenin sinirlars i¢inde ise, o
iilkenin sorumlulugu altindadir ve ulusal bir degerdir. Bu degere sahip c¢ikilmasi ge-
rekir. Eger bir irkm orjin aldi@1 verde nesli tiikenip bagka bir iilkede yetistiriciligi ya-
pihivorsa yetistirildi@i verde korunmasi gerekir.

Yukartda sayilan kriterler icinde ozelikle irkin biyolojik degeri, populasyon bii-
yiikligii, azalma hizi ve risk altinda olup olmadigr durumu 6nem tasimaktadir. Azalma
hizimmn ve risk altinda olup olmama durumunun belirlenmesi de ayrica gereklidir. Bu
son konuda degisik arastinicilanin yaptklars tammlamalar meveuttur. Daha ¢ok yabani
hayvanlar icin gecerli ofan bu sinirlamalar evcil hayvanlar icin de kullanilabilir.

a) Tehlike dist olanles
b) Belirsiz populasyonlar
¢) Ender populasyonlar

d) Yararlamlmast miimkiin olan populasyonlar
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e) Tehlikeve girmis populasyonlar
) Neslii tikenmis yok olmus populasyonlar.

Avrupa Zootekni Federasyonu raporunda sigirlar igin populasyon bilyiikligii 5000
bas inekten az olan ve sayist hizla azalan irklar ile toplam inek sayisi 1000 bas ve boga
sayist 20 bastan az olan populasyonlar agir tehdit altinda olan populasyonlar olarak ta-
nimlanmig ve derhal korunmaya alinmalan gerektigi belirtilmigtir (Maijala ve ark.
1984).

Gen Kavnaklarim Korumada Kapsam ve Mototlar

Gen  kaynaklannmn  korunmast cahgmalarr farkln boyut ve kapsamlarda yi-
riitiilfebilmektedir. Bu nedenlerle hedef ve amaca en uygun ¢alisma sisteminin ortaya
konuimast gereklidir. Bu ise girisilirken baslangicta;

I- Populasyon tammlanir ve degerler ortaya konur.

2- Hangi wklarn korunmas gerektifine karar verilir. Bu karar verme isinde yu-
karidaki kriterler esas alinr.

3- Korunmanin nasil yapilacagina ve hangi yoéntemin kutlanilacagina karar verilir.
4- Yeni birtakim yaklasimlar ortaya konur,

Gen kaynaklarinin korunmast ¢ahismalart tam oturmug degildir. Fakat bu konuda
bilgi birikimi gtinden giine artmaktadir.

Gen Kaynaklarinin Korunmast Yéntemleri:
Bu ydntemleri iki baslik altinda inceleyebiliriz;
1. Dogal koenumda koruma

2. Dogal konumu diginda koruma

I. Dogal Konumunda Koruma

Risk altinda olan populasyonlarin genetik yapilarindan fazla bir degisiklik olmadan
varhigim siirdiirebilecegi kosullar altinda normal durumunu koruma anlamindadir.

Yabani hayvanlar i¢in koruma anlaminda 6ncelikle ¢evreyi korumak ve onlar tehdit
eden faktorleri ortadan kaldirmak diisiinilebilir. Ciftlik hayvanlan icin gesitli goz-
lemlere, tanimlamalara ve Orgiitienmelere ihtiyag vardir. Bunun igin de;

1. Cifthik gibi biiyiik Uniteleri orgiitleme,

2. Kiigiik ciftci iinitelerini orgiitleme, populasyonlan tamimlt hale getirme, ve-

tistiricilerin disardan gen katilimint 6nleme planlars yapilir, Bunu yaparken akrabah

349



yetistirmenin artmamasina dikkat edilir. Soz konusu populasyon yeterince bityiik ol-
mahdir. Orgiitlenmeye gidilirken bu tiir onlemlerin alinmasi gereklidir.

2. Dogal Konumu Ihsinda Koruma

a) Ozel bir takim ciftlikler, sahalar kurulur ve populasyonlar burda korunmaya ali-
nir.

by Biyoteknolojik yontemler, dondurma ydéntemleri ve sperm, yumurta embriyo,
izole edilen genlerin ve fokuslanin muhatazasi ile degerli gen kaynaklarinin korunmasi.

Yukarida siralanan yontemler temel yontemlerdir. Yontem secimi populasyonlarin
yapisina ve risk diizeyine gore yapilir. Bazi durumlarda birkag yontem birlikte kul-
tanlir. Her yontem grubunun bir takaim avantaj ve dezavanjtajlart vardir.

Dogal Konumda Korumamn Avantaj ve Dezavantajlars

. Avantajlar:

a) Gerekli ¢dzlemi miimkiin kilar ve bu da sz konusu populasyonun bilinmeyen
gzelliklerinin tanym ve veri toplamak icin 6nemlidir.

b) Genetik kusurlar tammlanablir ve elemine edilebilir. Zamanla ortaya ¢ikabilen
hastalik ve kusurlar olabilir. Eger dogal konumundaysa bu kusurlar bakimindan po-
pulasyonu degerlendirme sansy vardir. Biyoteknolojik yontemlerde bu sans voktur.

¢) Bagka populasyonlarla birlegsmis olan populasyonlarin yeniden diizenlenmesi ve
kontaminasyon etkilerinin giderilmesi ve uzaklastiritmast belli 6l¢iide miimkiindiir.

d) Bazs dionemlerde siiriiniin yapisi, goriintimii ifging olabilir. Nadir populasyonlar
estetik ozellikler tagryabilir. Eger dogal olarak korunursa turistik acidan 6nem tagir.
Dogal konumu disinda korumada bayle bir imkan yoktur.

e) Nadir olan, ekonomik anlamda 6nemini yitiren populasyoniar dogal konumlarinda
korunabilirse, en azindan kontrol populasyonlart olarak egitim ve anistirma anlaminda
rabathkla kullamlabilir.

fy Nadir olan, ekonomik anlamda 6nemsiz populasyonlar masrafli olmasina karsin
belli bir gelir elde edilebilir (6rnegin turistik gelirler). Bu gelirler artriabilirse masrafin
hi¢ degilse bir boliimi karsilanablir.

g} Yaum yiizyila ve hatta yiizyillarla ifade edilebilecek ¢evre degisimlerine uyum
saglayabilirler.

2. Dezavantajlar:

a) Seleksiyon etkisi ve populasyonlarin kii¢ik olmasi nedeniyle gen frekanslarindaki
degisiklikler durdurulamaz.,
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b) Populasyon hastalik, kazalar, dogal felaketler gibi yasamsal riskler altndadir.
c) Akrabah vetistirme ve homozigotlugun artma tehlikesi vardir.

d) Korumava ahnan iklar daha ¢ok eski ve yerli irklardir. Cagdag irklarla mu-
kayese edildigi zaman yetistirilmesi ekonomik degildir.

Dogal Konumu Disinda Korumanmin Avantaj ve Dezavantajlan

. Avantajlory

a)Genetik yapt aynen korunur,

by Temel yatinmlar disinda masraf azdir.

2. Dezavantajlarr:

a) Yiiksek teknoloji ve iki sevivede hilgi gerektirir.

h) Bazi tiirlerin sperma ve embriyolarimin dondurma ile ilgili problemleri vardir
(koyun, horoz).

¢) Depolanan materyal insan hatast ve thmali yoluyla zedelenebilir.

d) Canli hayvanlar gézlenmedigi icin unutulabilir.

¢) Depolanan genetik materyal bakteri ve viriislerin degisimine uyum gdsteremezler.

Belirli deneysel tinttelerde koruma (¢iftlik, alan) icin bu yontemler kullantlabilir. Ele
alinan populasyona gire bu yontemlerden birt segilebilir.

TURKIYE'DE YERL, GENOTIPLER VE MEVCUT DURUMLARI

Yerli gen kaynaklarinin korunmast ile ilgili gerek¢elerden en az birisine sahip olan
veya dahil edilen genotiplerin korunmaya alinmas: zorunlu kabul edilmektedir. Ancak
bu gerekgelere dahil edilecek bir¢ok k. soy veya genotip olabileceginden bunlar ara-
sindan bazdanna yukanda agrklanan kriterlere gore oncelik verilmesi gerekecektir. Bu
kriterlerin uygulamaya konulabilmesi icin ilk agsama genotiplerin ve bunlarin mev-
cutlarimn belirlenmesi, daha sonrada genotiplerin tim ozelliklerinin tespiti s6z ko-
nusudur. Avrupa Zootekni Federasyonu bu amagla, yani tiir, irk, soy veya genotiplerin
tanimlanmasi amaciyla iye iilkeler icin bir tammlama anketi gelistirmigtir. Kapsamh
bir sekilde hazirlanan bu anket asagidaki yedi ana bash@: ihtiva etmektedir (Buc-
henaver ve Simon, 1993).

A) Genel Bilgiler
B) Irkin Kékeni ve Islahi
C) Irkin Tasfiri Morfolojik Ozellikleri



D) Irkin Verim Yoni

E) Yetistirme Sartlar

F) Verim Yetenegi

G) llave Ozel Bilgiler

Bu kapsamda konu ele alindiginda Tirkiye'de genotipleri gercek anlamda ta-
nimlayan ve buna gére mevcut sayisal durumu ortya koyan giivenilir istatistikler yoktur.
Ayrnica Cumbhuriyetin baglangicindan yerli wrklarla ilgili bircok calisma yapitmistir.
Ancak ozellikle son 30-35 yilda yerli genotiplerin 6zelliklerini belirlemeye yonelik ca-
lismalar son derece azdir. Son yillarda yerli irklan tanimlamaya yonelik bazi ca-
ligmalar varsada bu calismalar daha ¢ok siirlarda Dogu Anadolu Kirmizisi, Yerli
Kara ve Giiney Anadolu Kirmizisi (Kilis Tipi) ile koyunlarda Akkaraman, Mor-
karaman, Karakaya, Daglig, Tuj ve Ivesi ile yaptlnus ¢cahigmalardir. Tiirkiye’de biitiin
yerli iklann aynicalikly 6zellikleri hakkinda bilgi ve taniim yetersizdir.

Biitiin bu olumsuz]uklara ragmen Tiirkiye’de mevcut yerli genotipler gen kaynag:
olarak korunma konusu agisindan tanmlanmaya calisilacaktir.

TURKIYE’DE YERLI SIGIR IRKLARI VE KORUNMASI

Tiirkiye zootekni literatiiriinde ve istatiksel dokiimanlarda yer alan genotipler olarak
asagidaki wrklar sayilabilir. Bu rrklarin bilinen bugiinkii durumlan ise Ertugrul ve
Askin (1986) tarafindan asagidaki gibi 6zetlenmistir.

Cumbhuriyetin ilk 20-30 yillik doneminde yerli wklarla yapilan calismalar sonunda
bu irklann mevcut verim potansiyellerinin ekonomik verim seviyesinin alunda oldugu
belirlenmistir. Ayrica bu irklann seleksiyonla islah edilme imkanlarinin miimkiin ol-
madigs kanaatine vanlarak tiretimin artinimas: icin melezleme 6nerilmistir. Bu Oneri
dogrultusunda Tiirkiye’ye basta Esmer irk olmak iizere Siyah-Alaca Simmental ve Jer-
sey wrklarinin yaninda daha sonra az sayda da olsa Hereford, Angus, Limozin, Charolais
ve Brangus etci irklan da ithal edilmistir. Cevresel iyilestirmelerin yaminda genotipik
islah i¢in melezleme ¢aligmalarina hiz verilmg ve daba cok yerli srklarla kiiltiir irklan
arasinda bir “Cevirme Melezlemesj” uvygulanmstir. Cogu zaman plansiz, programsiz
ve genellikle kontrolsiiz olarak yiiriitiilen ¢aligmalar ulagim imkanlarninin artmasi ile
hiz kazanmustir. Bugiin ulagilan noktada Kiiltiir irki ve melezlerinin orami Tiirkiye
Toplam siir populasyonu icerisinde % 38-43 arasinda bildirilmektedir. Gtz yil 6n-
cesinde, 1966, yili istatistiklerine gore Tiirkiye sifir varhiinin % 50.3'iinii Yerli Ka-
ralar, % 28.2'sini Dogu Anadolu Kirmizilari, % 9.1'ini Giiney Anadolu Sart Kirmizi Si-
girlary, % 8.8'ini Boz Sigirlar ve % 3.6'sim Kiiltir irki sigirlar olusturmaktadir (Anon
1966). Son istatistiklere gére ise YERLI KARALAR % 38.0, DAK’lar % 11.7, GAK’la
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% 3.9, Boz wk % 2.5, Kiiltiir wki ve melezleri ise % 31.9'luk bir orana sahiptirler.
Ancak yukarida da vurgulandify gibi Tiirkiye'de istatistik bilgilerin yetersiz olusu gii-
venilirliklerini azaltmaktadir. Yukardaki oranlar degisik istatistik kaynaklarda farkh

olarak verilebiimektedir.

Tiirkiye Yerli Sigar Irk ve Tipleri ile Durumlar:

Irks Durumu
Agir Tehdit Yok Olmus
Altinda

Yerlikara X

Boz irk X

Dodu Anadolu Kirmizisi X

Kilis S1gin X

Kullak Sigirs X

Zavot

Halep Sigin
Cukurova Sifin
Portyol Sigim
Kirim (leh) 5181
Kibris S1fin
Seferihisar S181n
Kafkasya Sigin
Malakan Siin
Diyarbakir Sigin
Karacadag SiZri
Unla Si18n

Styah (Kalmuk) Sigmr
Eleskirt Ssgm

Karaisalr S181n1
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Tarim Bakanligi Proje Uygulama Genel Midiirligi (PUGEM) kaynaklarina gore 1973
ve 1988 yillarinda Tiirkiye sigir varlifinin genotiplere dagilimi ise agagidaki gibidir.

Yetistirilen Irk 1973 1988 Oran Farki
veya Genotip Say: % Say1 %

Esmer 50208 0.4 400099 32 +2.8
Siyah-Alaca 25417 0.2 531882 4.2 +4.0
Jersey 6729 0.005 116373 0.9 +0.85
Simmental - - 3406 0.03 -
Toplam 82354 0.6 1051760 8.3 +7.7
Esmer Melezleri 822115 6.2 1541319 12.2 +6.0
Sivah-Alaca Melezleri 194492 1.5 1340513 10.6 +9.1
Jersey Melezleri 113672 0.1 693875 5.4 +5.3
Toplam 1152779 8.8 3575707 28.2 +19.4
Yerlikara 5403449 413 4580853 36.1 -5.2
Boz irk 824817 6.3 240813 1.9 -4.4
DAK 2287488  17.5 139866 1.1 -16.4
GAK 547868 4.2 488433 3.8 -0.4
Karigik 2793697 21.3 1377924 10.9 -10.4
Toplam , 11857319 90.6 805789 63.5 -27.1
Genel Toplam 13,092,452 100 12685356 100

Yukanda vurgulandigr gibi genotip say1 ve oranlar degisik istatistik kaynaklarinda
olduk¢a farkls olabilmektedir. Bazi kaynaklar kiiltiir irki ve melezlerinin oraninin % 38-
43 olarak bildirmektedir (Giiniig ve ark. 1991).

Yukaridaki tabloya gore saf yerli irklarda, sayi ve oranlann azaldi§: goriilmektedir.
Ayrica azalma oram en fazla DAK’larda olmus onu Yerlikaya ve Boz irk takip et-
misgtir.

Bu genel bilgiler 1is1ginda burada, agir tehdit altinda oldugu bildirilen DAK sigirlar
ile sayilart ¢ok az olan ve istatistiklerde yer almayan ancak bazi ozellikleri ile dikkat
ceken Kilis sifilar ile Zavotlar 6zel olarak irdelenecektir.
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Dogu Anadolu Kirmizist Sigiry (DAK)

Dogu Anadolu Kirmuzise sifrelarimin kdkeni, tarihsel gelisimi ve diger sigir k-
laniyla genetik benzerlik veya farklihg: iizerinde suurlt bilgiler mevcuttur, DAK lanin
Kafkasya'nmin giiney bolgelerinde yaydan kirmizi renkli sigirlar ile akraba olduklar be-
lirtilmektedir. Bu sifirlarin bolgeye Alman kolonistleri tarafindan Avrupa’dan ge-
tirildigi one siiriilmiis ise de, son arastirmalar bu irkin eskiden beri bu bolgede ye-
tistirildigini gostermektedir. Bos Tanrus Typicus Brachyceros veya Longifrons alt tii-
riindeki sigirlar grubuna giren DAK sigirlarimin bazi 6zellikleri asagidaki gibi tespit
edilmistir.

Morfolojik irk karakterleri:

Renk Kirmizi
Cidago yiiksekligi 110-120 cm.
Vicut uzunlugu {20-130 cm.
fncik cevresi 15-16
Ciisse Kiictik yapili

Fizyolojik wrk karakterleri:
a) Siit verim Ozellikleri

Laktasyon siiresi 150-264
Siit verimi 410 1400
Yag oram 4.48
b) D6l verimi, yasam giicii:

Dél tutma oram % 60-90
Yasama giicii % 85-90
¢} Besi ve karkas dzellikleri:

Giinliik agiritk artisy 600-1000 g.
Yem degerlendirme 6.59.5
Randiman \ % 54-61
d) Biiyiime ve gelisme 6zellikleri:

Dogum agirlig 5-17
6. Ay agirhgs (kg) 45-106
. yas agirligy (kg) 139-150

Zavot Sigiry

Zavot sigin Dogu Anadolu’da Kars yoresinde yetigtirilmektedir. Bu irk iizerinde ya-
piimig calismalar son derece simirhdir, genotipin kokeni iizerinde bilinenler son derece
sinirl olmakla birlikte, yaygin goriis bu hayvanlar Kafkasya’da Simmental x DAK irk-
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larinin melezlenmesi sonucn elde edildigi yoniindedir. (Diizgiines ve ark. 1981) Bu itk
fenotipik olarak dalgali boz renkte olup DAK lardan daha iri viicutludur. Zavotlarda ya-
pilan ¢alismalarla irkain bazi 6zellikleri asagida sunulmustur (flastan, 1993 a,b.c).

Morfolojik 1k karakterleri:
Renk

Cidago yiiksekligi

Viicut uzuniuiu

Incik cevresi

Clisse

Fizyolojik 1k karakterleri:
a) Siit verim Ozelliklert
Laktasyon siiresi

Siit verimi

b) Dol Verim Ozellikleri:
Dot verimi oram

c) Besi veKarkas tzellikleri:
Giinliik agrlik artis

Yem degerlendirme
Randiman

d) Biiyiime ve Gelisme Ozellikleri
Dogum agirhgr (kg)

6. ay agirh@r (kg)

1. yas agirhign (kg)

Boz dalgah
120-125 cm.
125-130 cm.
17-18

Orta bilyiikliikte

180-210
1100-1450

e 90

900-920
7.0-9.5
%56-57

24
93
110

Giiney Anadolu Kirmzi Sigin ve Kilis Tipi

Giiney Anadolu San Kirmizist (GAK) veva Giiney San Kirnuzist (GSK) adlan ile

Tiikge literatiirde isimlendirilen ve Giiney Anadolu Bolgesinde Icel’den Urfa’va kadar
olan bdlgede vayilan bu irkin ii¢ tipi vardir. Bunlar Yerli Sari, Kilis ve Halep tipleridir.
Kilis tipinin Sam (Damascus) sifirlar ile ayni kokene dayandiklar ve Bos taurus typi-
cus x Bos taurus indicus melezi olduklar ileri siiriilirken (Kumiu, 1991) Diizgiines ve
ark (1981) Kilis irkinmin Bos taurus indicus kikenli oldugunu bildirmektedir.

s
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Kumlu (1991), Kilis ve Yerli sarilar arasinda vetistirme amag ve durumlan ba-
kimndan énemli farklar bulundugunu ve Tiirkiye zootekni terminolojisinde ve is-
tatisuklerde aynt ad altinda (Giiney Anadolu Sart Kirmizisi veya Giiney Anadolu Kir-
mizsst)y ayi irk kapsaminda ele alinmasinin hatali oldugunu belirtmektedir. Aragtiric
her iki genotipin farklh kékenlerden geldigini yetistirme sartlarinin ve amaglarimn fark-
It oldugunu vurgulamaktadir. Kilis sigirlan daha entansif sartlarda ve siit retimi ama-
cryla yetistirilirken, Yerli Sanilar tamamen ektansif sartlarda yetistiriimektedir.

Kilis sigrrlaninin verim dzelliklerini belirlemek amaciyla bircok arastirma ya-
piimistir. Ancak Kumliu (1991), Pekel ve lark. (1990) ile Yurdakul ve ark. (1989) atfen
irkin agir bir yok olma tehdidi altinda oldugunu ve vakin bir gelecekte bu irkin saf ¢r-
neklerinin yok olabilecegini bildirmektedir. Irkin verim &zellikleri asagidaki gibidir.

Morfolojik irk karakterieri:

Renk San-Kirmizs
Cidago yiiksekligi 129

Viicut uzunlugu 139

Incik ¢evresi 16 cm.

Canl agirhk 300-350

Ciisse Orta biiyiikliikte

Fizyolojik ik karakterieri:

a) Sit verim dzellikleri

Laktasyon siiresi 249

Siit verimi 1527-3218
b) Dol Verim Ozellikleri:

{1k buzagilama yasi giin 1025

Asim indeksi 1.22

c) Besi veKarkas ¢zellikieri:

Giinliik canh agibik artisi 700-973 (gr)

Yukandaki 6zetlenmeye cahsilan bilimsel veriler 1s18inda Dogu Anadolu Kir-
mizist sifarlarm agir bir yokolma tehdidi altinda bulundugunu séylenebilir. Irkin gerek
holgesel gerek iilkesel aranilan ve tercih edilen bir besi materyali oldugu dikkate ali-
narak, Dogu Anadolu Tanimsal Arastirma Enstitiisiinde kurulan stiri muhafaza edil-
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melidir. Aynica viiriitiilen proje gercevesinde bu siirii daha da biiyiltilerek korunma, ye-
tisme ve 1slah caligmalarn etkili olarak devam ettirilmelidir.

Zavot sigirlar icinde, benzer bir projenin Kars yoresinde kamuya ait bir isletmede
uygulanmast gereklidir. Proje cercevesinde biyitk bir siirii olugturulmalidir ve bol-
gedeki Zavot vetistiricilerine damizlik materyal saglamak amagclanmalidir. Bu si-
Sirlarin distiin verimli olduklar ve bélge yetistiricileri tarafindan arzu edildikleri dik-
kate alinmahdir.

Ceylanpinar Tarim Isletmesi (CTI) ve Giiney Dogu Anadolu Arastirma Ens-
titiilerinde mevcut yerli sifir (Giiney Sarnt Kirmizist veya Kilis) irklarida muhafaza
edilmelidir. Oldukca sicak bir iklime sahip bolgede, gelistirilecek yeni genotipler igin
bu irkin bithassa sicagi, bolge sartlarina dayaniklilir ve siit verimi 6zelliklerinden her
zaman yararianmak sz konusudur.

Amlan wwklann korunmasi igin arastincilar dogal konumunda ve dogal konumu di-
sinda (ciftliklerde) korumanin bir entegrasyonu onermektedirler (Kumlu 1991, Ti-
zemen ve ark. 1992). Genotiplerin sperma ve embriyo dondurma yontemleii ile ko-
runmast vygun goriilmemektedir. Bu goriisler dogrudur. Zira bu genotipler yetistirme
bolpelerinde ¢iftei sartlarinda mevcut verimleri ile zarara yol agmamaktadirlar. Ayrica
bittge kidltiiriimiiziinde bir parcasi konumundadiriar.
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Ancak Tiirkiye’de sigir yetistiriciligi organize olmadigs icin ve hayvan hareketleri
ve siril idareleri (asim, melezleme ¢alismalari) kontrol edilemediginden ciftci sart-
larinda bu irklann her zaman korunmast miimkiin olmayabilir. Ciftciler icin bir yaﬁdan
bu irklar yetistirmeleri yoniinden 6zendirici tedbirler alinirken diger yandan sézii edi-
ien kuruluslarda elit siiriiler olusturulmahdir. Aynica agagida genel hatlan verilen bir
islah modeli ile de hem bu genotipler 1slah edilmeli, hem de iiretim siiriileri ile en-
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tegresyon sadlanmalidir. Burada dikkat edilmesi gereken bir husus ta, siiriiler sinirh bii-
yiiklitkte olacag: icin akrabali yetistirme depresyonu ve hastalik gibi problemleri on-
leyici tedbirler alinmahdir,

TURKIYE'DE KOYUNCULUK VE GENETIK
KAYNAKLARIN KORUNMAS]

Tiirkive'de 40.553.000 bas kovun bulunmaktadir (Anonim 1990). Ertugrul ve Cen-
giz (1993} koyun istahy caligmalarimin melezlemeye dayah olarak yapildigini bil-
dirmektedirler. Genetik iyilestirmede belirlenen hedeflere ulagmada melezleme hizh ve
kolay bir yoldur. Ulkemizde simdiye kadar uzun ¢alismalar sonucu elde edilen ve ve-
rimleri iilke sartlarina gore memnuniyet verici diizeyde olan Tiirk Merinosu, Anadolu
Merinosu, Malya, Sonmez, Tahirova, Acipayam koyunlar ile ilgili ¢calismalar gdzard:
edilemez. Ancak 1934 yilinda baslayan ve bugline kadar siirdiiriilen melezleme ¢a-
lismalart sonucunda koyun populasyonunun ancak % 4'lik bolimi kiltiir ki ve me-
lezlerinden olugmaktadir (Cili, 1994).

Bu anlamda bir ilerleme kaydedilimedigi gibi zamanla degisen ekonomik sartlar do-
layistyla yerli hayvanlarin melezleme yolu ile islah etmeye yonelik Bakanhk pro-
jelerinde yerli gen kaynaklari tamamen kurutacak, ¢zellikle cevirme melezlemesi yon-
temi nedeniyle Daglig, Kivircik, G. Karaman, Herik, Tuj, Hemsin ve Odemis tehdit
altna, Sakiz agir tehdit altina girmistir (Ertugrul ve Agkin, 1988).

Trakya, . Marmara ve Bati Anadoluda entansiflesme hizimin yiiksek oldugu go-
riilmektedir. Bu bolgelerimizde yem bitkileri tarimi yapilmakta, mekanizasyon seviyesi
yiikselmektedir. Mandiracilik yaygin bir sekilde gelismekte dolayisiyla koyun siitiine
taleptede gittikge bir artig gézlenmektedir. Biitiin bu gelismeler neticesinde Acipayam,
Tahirova, Sonmez, Tirkgeldi gibi koyun tipleri geligtirilmistir.

Bolgede diger tiplere onciilitk etmesi bakimindan 6nemli bir koyun irki Ta-

hirova'dir. Tiirkiye’de koyun yetistirme dernegi olarak 1976'da Tahirova Koyun Ye-
tistirme Dernegi kurulmustur.

Orta Anadolu’da yarr entasif bir durum hakimdir. Bu bolgede biiyiik tiiketim mer-
kezleri gevresinde koyun siitii istemi artma egilimindedir. Diger kesimlerde ise daha ¢cok
et ve yapag: s6z konusudur.

Dogu Anadolu Bolgesinde gbreneksel yapi icerisinde ve ektansif kosullarda cayir ve
merlar diizensiz bir gekilde kullaniimaktadir. Bolgenin iklim, cografik ve sosyo-
ekonomik yapist geregi iireticilerin elinden tutabilecek hayvancilik sektoriiniin ko-
yunculuk oldugunu séyleyebiliriz. Dogu Anadolu’da koyun siitiine dayal bir endistri
gelismemistir. Siit kuzusu tiiketimide yaygin degildir.
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Ulkesel bir platforma oturtulmus yoresel planlar olmaksizin ne verimlilik anlaminda
nede genetik kaynaklarin korunmasinda bir yol alinamaz.

Orgiitlenmeye gidilmedigi taktirde bir sorun olarak karsmiza ¢ikan mevcut alt ya-
pimin tapimlanmasina iliskin bilgi akisinin saglanmasinda giicliiklerle karsilagilir.
Koyun wklarimizin yorelerimize gore dagilimi alanlarnina yonelik programlar ol-
maksizin normal bilgi akisini saglamak ciddi bir orgiitlenme ve politika ile ilgilidir.
Ancak bu sekilde koyuncutukta verimliligi arttirma ve mevcut genetik kaynaklarin ko-
runmasi saglanabilir.

Olusturulacak poltikalarda genelde ekstansif sartlarda yapilan koyunculukta bol-
seleri entansifiesme sitrecine gore birbirinden ayrmak gerekir.

Tiirkive'de koyun slahinda sorunfarin ¢oziimii siirekli olarak kamudan istenmistir.
Ancak yetistirici kendinde var olan potansiyel giicii devreye sokmadigr i¢in devletin
yaptigi etkinlikler yeterince yankr bulamamaktadir. Oysa cagimiz kitlelerin her dii-
zeyde orgiitlenmesi ve yonetime kattlmasiyla sorunlarin ¢oziimiiniin hizli olacagi ol-
gusunun bilincine vanldifi ve yasandig bir cagdir. Bir baska deyisle tabandan tavana
orgiitlenme ile sorunlann daha hizli ¢oziilebilecegi siirecine girilmektedir (Kayamaka
ve Stnmez 1992).

Agir iehdit alinda olan irklarimizin bu seviyeye gelmelerinin nedenleri;

I- Entansiflesme hizindan, 2- Ulkesel ve bolgesel temel bir 1slah politikasinin ol-
mamast nedeniyle bir hedefe yonelik planlamanin olmamasindn, ve 3- Ciddi bir sslah
plammna dayal: 6rgiitlenmenin olmamasindan kaynaklanmaktadir,

Bu calismada, temel politikamizi olustururken entansiflesme siirecinin yogun ol-
dugu l¢ ve Ban Anadolu ile ektansif tiretimin hakim oldugu Dogu Anadolu Bolgesi bir-
birinden kismen ayri diisiiniilmiistiir.

Bati ve I¢ Anadolu’da oreiitlenme; Trakya’da Tiirkgeldi, G. Marmara’da Tahirova,
Ege’de Sénmez, I¢ Bati Anadolu’da Acipayam ve Orta Anadolu’da da Malya tipleri
cevresinde olmalidir. Burada tireticilerin tipin sabitlestirilmesi ve cofaltilmasina angaje
olma zorunlulufunun yani sira belirli bir ¢retitieme planina bagl olarak, rklarn yay-
ginlastiriimasi gerekmektedir. Ayrica bu orgiitte ciddi bir grup yetigtirme programi uy-
gulanmalichr. Grup vetigtirme programlari da séz konusu tiplerin bulundugu sartlara
gbre yapilmalhidir,

Bat1 Anadolu’da hedeflenen treiitlenme modeli asagidaki gibi olabilir.
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sekil 2. Bau Anadolu’da Orgudenme Modeli

Grup yetistirme programlart ile ele alinan yoredeki hedef populasyonun ¢ok iyi bir
sekilde takibinin saglandigr bir yapilanma olusturuimalidir. Hedef populasyon kritik
bir safhaya geldiginde dogrudan bir programa bagli olarak koruma aluna al-
nabilmelidir,

Ulkemizde ekonomik ve sosyal sartlar nedenivle grup vetistirme programlarinin 6n-
ciliigtingi deviet vapmak zorundadir. Program geredi cekirdek siirQ olusturma islerini
Tarim {sletmeleri, Arastirma Kurumlar va da Universite Arastirma Ciftlikleri va-
pacaklardmr. Bununla hirlikte grup yetistirme programian tehdit altinda olan rkr dog-
rudan koruma altina abp yetistirme verine, kosullart kéti olan tireticilere bir miktar
prim verme seklinde bir yolda secilebilir.

Koyunculugun vayemn olarak yapidigr Dogu Anadolu’da triin degerlendirme ve bu
antamda direticilerin kar edebilecekleri siire¢ tamamlanmadan firetici bazinda dogrudan
drgittlenmeye gitmek ¢ok zor gorillmektedir.

Dogu Anadolu’da koyunculugun sorunlar ortaya konurken hayvan besleme, hayvan
saghy, genetik iyilestirme, barnak, pazar, kredi, fivat, arastirma ve organizasyon gibi
bircok boyutuyla ortaya konulan sorunlarin tamamina getirilen 6nerilere katiimamak
olanaksizdir. Ancak sorunun 6z, birim isletmelerin kiiciik aile isletmeleri seklinde ol-
masidir. Bu baglamda temel olarak yetistirici birliklerinin kurulabilmesi cercevesinde
sorunlara ¢coziim aranmast daha duvarh bir yaklasun olarak ortaya ¢ikar.

Yetigtirici birliklerinin kurulabilmesi igin ozellikle bu birlikleri olusturacak un-
surlarin tanimlanmast gerekir.

Karaca ve ark. (1993), yaptiklari arastirmada bolgede ilkel bir drgiitlenmenin va-
roldugu, goéreneksel yetistirme kosullanmin degerlendirilmesinde ortaya ¢ikmistir.

Kisa siirede igletme giderlerini arttirabilecek temel uygulama olarak kuzu besi bir-
liklerinin kurulmast akla gelmektedir.
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Devlet elivle kurulacak Besi Kooperatifieri Birligine bagh olfarak ilk planda segilmis
her kitvde bir besi kooperatifi olusturulmalidir. Besi ortak planlanarak yetistiricilerin
ortakhk orant kuzu sayilarina gore kolavca diizenlenebilir (Karaca ve ark., 1993).

Besi Kooperatifleri Birligi hiiytik finans kaynaklarryla etkinlik gosteren bir kurulug
olmaktan zivade varolan kaynaklarin daha verimli kullantimasint saglayan biiytik bir
koordinasyon birimi olarak ortaya ¢ikacakur. Besi Kooperatiflerinin yayginlagmas: ve
eelismesine paralel olarak Besi Kooperatifleri Birligi, yetistiricilere devredilebilir.

iyi bir drgittlenme ile bir vandan iiretim maliyetleri disiiriiliirken, bir yandan da ye-
tistirici gelirteri aruralabilir. Ancak varolan hayvan materyali ile verimlilik belirli di-
zevden Oteye gitiiriilemnez. Giderek daha nitelikli hayvan tipteri ve irklannin devreve
girmesi zorunludur. Kazanan iireticinin danizhik gereksinimi biiyiik bask: unsuru olug-
turacaktir. Besi Kooperatifleri Birligi kimi {iye isletmelerin, damizlik¢i isletmeler ola-
rak ¢calismasini safilayabilmeyi de yaplanma kapsamina almahdir. Bu cercevede Uni-
versiteler ve Arastirma Kurumlarivla uygulamah isbirligi ortamlart olusacaktir. Béy-
fece hig degilse bazi yetistiricilerin ¢agdas {iretim sistemlerini benimsemeleri yani du-
varhi seleksivon programlanna angaje olabilineleri ve kimi biyoteknolojik yéntemleri
vygulama olanagr bulabilmeleri saglanmis olacaktir.

Dogu Anadolu’da koyunlarin genetik iyilestirilmesinde genel amag et verimi yo-
niyle, siit verimi vetistirici bazinda veterli olabilecek diizeyde koyun tiplerinin olus-
turdmasy ofarak tanmimianabilir. Yetistirici aliskanbklar ve bolge kosullart nedeniyle
olusturulacak kovun tipleri yan yagh kuvruklu olmahdir. Koyun tiplerinin olus-
turedmasmda et ks koyunlardan ve ivesi wkindan faydalanslabilir. Ancak kiigiik po-
pulasvonlarda neredeyse salt melezlemeye dayah genotipler yada prototipler olus-
turarak bunlarin sunusuna dayal bir 1slah planlamasindaki basarilarin hangi sinirlarda
kalaca@r acikca ortadadir. Dolayisivia vetistirici orgiitlerini esas alan, 6zde verli koyun
matervaline dayah seleksiyon programlar olusturulmahidir,

Sonugta best afirhikly orgtitlenme vapisnin gelismesi asafida verilen bir model or-
tava grkacakr.

Ulkemizde genetik kaynaklann korunmasi anlaminda ve vavegm irklarla ilgili ciddi
bir problem odriilmemektedir. Ancak yéresel wrklarimizdan Odemis, Hemsin, Sakiz
gibi wklarr koruma altna alma geredi vardir. Bu koruma misyonunu da devletin iist-

lenmesi perekmektedir. Bu nedenle koruma misyonu dogrudan dogruya bu ciftcilerden
bazilarina verilebilir,

Kisaca dzetlersek Trakya'da iki tarnim isletmesinde bulunan saf Kivircik siiriilerinde
cekirdek siirti olusturulamaz ise yerli rk yakin bir gelecekte tarihe kansabilir (Diiz-
gilnes, 1990},

Daghg Ege ile Orta Anadolu arasindaki engebeli bolgede Gzel yetistiricilerin elinde
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kalmistir. Bu ik icin Acipayam ve Cifteler Tarim [sletmelerinde birer ¢ekirdek siiri
olusturulmaldir. Aksi takdirde gelecekte dzel yetistiricilerde bile saf Daghg bulmak
zorlasacaktir (Diizeiines, 1990).

Desi Kooparatiflat Bulif
(Koyun Yeligtime Bilign)
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Sekil 3. Dogu Anadolu l¢in Hedeflenen Orgiitlenme Modeli.

Tiirkiye koyun populasyonunun % 60'dan fazlasini olusturan Karamanlar, Tarim [s-
letmelerinde ve halk elinde ¢esitli varyeteleri ile (Ak, Mor, Giiney, Kangal, Ulas ve Ka-
rakas) gilvenle yetistirilmektedir. Merinoslastirma ve “et¢i koyun tipleri gelistirme”
projeleri bu irk i¢in uzun zaman bir tehlike teskil etmeyecegi diisiiniilebilir (Diizgiines,
1990).

Giineydogu Anadolunun yerli ki olarak bilinen ivesi koyunu Ceylanpinar Tanim
Isletmesindeki 60.000'lik mevcudu ile koruma agisndan teminat altndadir.

Orta ve Dogu Karadeniz Bolgelerinde son yillarda énemi artan Karakaya irkinin,
bilgenin daglik kosullarinda saf olarak yetistirilmesine devam edilmektedir. Karakoy
ve Gokhoyiik Tarim Isletmelerinde bir gekirdek siirii olusturularak korunmaya ca-
listimalidir.

‘Koyunculukta elden ¢cikma tehlikesi goriilen Kivircik ve Daglig gibi wrklarla Tuj,
Herik, Giiney Karamam ve Hemsin gibi kii¢iik populasyonlu sklara ait gen kay-
naklarinin korunmast icin grup yetistirme programu gercevesinde Kivirciklar, Tiirk-
geldi ve Inanli; Dagliglar, Acipayam ve Cifteler; Tujlar Gole Tarim Isletmesi ile An-
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kara Cayir-Mera ve Zootekni Arastirma Enstitiisii; Hemgin, Artvin Uretme Istasyonu
ile Trabzon Tarmm Meslek Lisesinde; Herikler, Gékhoyitk ve Kazova Tarm ls-
letmelerinde birer cekirdek siirii olusturarak korunabilir (Diizgiines, 1990).
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